大学生创新创业训练项目结题鉴定评分方法及参考标准
1、 评分方法

    学院“工作组”负责组织专家（5人以上）举行汇报答辩会对本单位申请结题的各级（包括校级）创新训练项目进行结题验收。每个项目汇报时间为5分钟以上，回答专家组提问时间为3分钟以上。学院专家组通过审查《立项申请书》、《学期检查表》、《结题鉴定书》、工作笔记、结题报告、发表的论文、专利授权等成果的原件或证明等材料、听取项目组汇报与答辩情况、作品实物演示等环节对项目进行打分排序，提出评价性结题意见。学院根据打分排序情况向学校推荐“优秀项目”候选名单（国家级比例为10%，校级比例为5%）；学校按5%比例淘汰项目；并将“校级项目”按照1：1比例划分为“校级一类项目”和“校级二类项目”。优秀项目由学校统一组织答辩遴选。
二、评分参考标准
	一级指标
	二级指标
	评审标准

	
	
	8-10分
	6-8分
	4-6分
	4分以下

	答辩情况(20分)
	资料审查（10分）
	提交资料全面
	基本按要求提交资料
	资料提交不完整
	资料缺失严重

	
	答辩情况（10分）
	思路清晰、表达准确、回答问题正确。
	思路比较清晰、表达较准确，回答问题较正确。
	表达不太清楚，回答问题不太准确
	表达不清楚，回答问题不准确

	立项

依据

(30分)
	选题意义和应用前景(10分)
	有重要实践意义和近期应用前景。
	选题有较大实践意义，能解决现实问题。
	有一定研究意义，有应用前景。
	研究意义不大，应用前景不明显。

	
	研究目的(10分)
	研究目的明确，论证充分。
	研究目的比较明确，论证比较充分。
	研究目的明确，论证较充分。
	研究目的不明确，论证不充分。

	
	国内外研究现状分析，或者项目市场现状分析(10分)
	清楚，且分析准确、全面。
	清楚，分析不够全面。
	了解部分情况，分析不准确。
	基本不了解。

	研究内容及方法

(30分)
	研究内容(10分)
	内容充实，结构完整，逻辑清晰。
	内容比较充实，结构比较完整，逻辑比较清晰。
	内容较充实，结构较完整。
	内容简单，结构存在问题，逻辑混乱。

	
	项目创新点和特色(10分)
	具有较大实践创新，具有较大的推广价值。
	有一定实践创新，具有一定的推广价值。
	具有部分创新。 
	没有创新点。

	
	拟采用的研究方法和技术路线(10分)
	可行且有创新
	可行。
	难以实行。
	基本不可行。

	研究

成果

(20分)
	预期目标和成果

(10分)
	目标和成果明确，有突破。
	目标和成果较明确。
	目标和成果不够明确。
	目标和成果基本不明确。

	
	完成成果

(10分)
	达到预期目标和成果
	基本达到预期目标和成果
	部分达到预期目标和成果
	基本无成果
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